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BILIRKISI ODALARI'NIN KURULMASI

COZUM OLABILIR Mi?
Cetin ASCIOGLU / Yargitay Onursal Uyesi

Mahkemelerde bilirkisi kurumu kirlenmistir, yozlasmistir.
Bu sorun coziimlenmelidir. Ancak giindemdeki Bilirkisi Odalari tasarisi,
sorunu cozmek bir yana, yeni ve daha kapsamli sorunlar yaratmaya gebedir.

"Hakimlerin kendilerine diisen yetkilerde, bilirkisi
gorevlendirerek onlarin gorlisiine gore karar vermeleri
ve bunu aligkanlik durumuna getirmeleri, bilirkisi kuru-
munun kotiiye kullanilmast sonucunu dogurur ve ve ¢ok
tehlikelidir; ancak Yargitay, goruslerimizi, onerilerimizi
kabul etmektedir!" bu acilamalar, Rahmetli Ord. Prof.
M. Resit Belgesay'm 1939 yilinda yayimlanan yapitin-
dan (sh:122 vd) alimmustir.

Cumbhuriyet'in birinci kusak hukukgularmin pay-
lastig1 bu gorls ve uyarilar daha sonraki kusaklarca da
siirdiiriildii. Ornegin dérdiincii kusak usul hukukgularin-
dan Saym Prof. Ramazan Arslan, Yargitay'da diizenlenen
bilgi soleninde (1): "Sorunun, yasalann buyurucu kural-
larinin uygulanmamasindan kaynaklandigini; ¢ozmiiniin
ve yarginin saygmligm korumanin Yargitay'm yerel
mahkeme kararlarint denetlerken gosterecegi ¢abaya ve
tutuma bagh olacagi” acikladi.

Sayin Adalet Bakani Cemil Cicek, politikaci kim-
ligiyle yaptigi, "...bilirkisi rezaletine son veremezsek
yargt yipraniyor (2)" aciklamasiyla; bilim adamu
Belgesay't 65 yil sonra bir kere daha hakli gikarmustir.
Bakan; bu acgiklamastyla kalmamuig, bir komisyon olus-
turarak sorunun c¢oziimiinde onemli bir adim atmustir;
ancak basan usun ve bilimin egemen kilinmasina bagl.

Bir diger girisim ise; Onceki hiikiimet doneminde
hazirlanan "Tiirkiye Bilirkisi Odalan" yasa tasansinin;
ilgili kuruluslardan goris istenerek yeniden giindeme
getirilmesidir. Tasan soruna ¢6ziim olabilir mi? Sorunun
yanitin sizlerle paylasmak istedim:

YASALARIN UYGULANMASI

Once genel bir saptama yapalim: Hukuk ve ceza
yargilamasina iligkin kurallar; birka¢ ylizyilin deneyim-
leri ve bilgi birikiminin Urini olan evrensel nitelikte
kurallardir. Titizlikle ve duyarhilikla uygulandiginda;
bilirkisi kurumunun saglikli caligmamast so6z konusu
olamaz.

O halde sorun, bilimsel alanda da paylasildig: gibi,
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yasalardan degil yasalann uygulanmamasindan kay-
naklanmaktadir. Ana sorun budur.

Yasa koyma, degistirme yetkisi, politik giiclin bir
yeglemesidir. Olumlu olursa alkiglanir, olumsuz olursa
bedelini Once ulus sonra politikact 6der. Bu nedenle poli-
tik glic, ¢Oziimil yasanin tasanlagmasinda goriiyorsa;
diizenlemenin yargilama diizeninde yaratacag etkiler iyi
bilinmelidir. Iyi niyetle hazirflanmis oldugu tartis-
masizdir; ancak "cehenneme giden yollarin iyi niyet
taslanyla dosenmis oldugu” 6zdeyisi de unutulmamali.

"Bilirkisi Odalan", anayasanin 135. maddesinde
ongortilen kamu kurumu niteliginde bir meslek kurulusu
olarak kabul edilmektedir. Oysa bilirkisilik bir meslek
degildir. Bilirkisi, meslekleri miuhendislik, hekimlik,
mimarlik, psikolog, mali miisavirlik vd. olan ve bu alan-
daki bilgilerini yargi yerlerine sunan kisilere verilen bir
addir. Danistay, bu nedenle, tasanyr incelemeye deger
gormemistir. Anayasaya aykinlik savi, tasarinin hukuki
dayanagim tartisilir duruma getirecek onemli bir neden.

YARGIC, SORUMLULUGUNU

KULLANMIYOR

Hicbir tilkenin yargi diizeninde yer almamis, denen-
memis olan bir diizeni uygulamaya koymak kolay
degildir; riskler kapida bekler.

Ancak ornek almacak kurum ve diizenlemelerimiz
var: "Adli Tip Kurumu" ve "kamulastirma davalan icin
olusturulan bilirkisi listeleri". Bu diizenlemelere karsin;
bu alanlarda da ayni sorunlar yasanmaktadir; yol ve yon-
temine aykin islemler, kirlenme boyutlarinda. Bu 6rnek-
ler; sorunun, disiiniilenin tersine, ¢ok daha derinlerde
oldugunun kanitidir.

Bilirkisi se¢imi konusunda da yargiclara "sorumluluk
Ozgiirliigli taninmamast” yargic kimligini yozlastirir.

Bunun carpict Ornegi, buglinkii uygulamadir: Yar-
giclar, yasalarda ongoriilen yetkilerini kullanmamakla
ozgurliiklerini kendileri kisitladiklanndan, yozlasma ve
guvensizlik doruklara tirmanmstir. Yargi yerlerinin,
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ligi 6zendirecektir. "Yargiglar bu isi beceremiyor" demek
kolayciliktir; dogru olan, becerecek yargic ve avukatlar
yetistirecek olanaklari saglamaktir.

Bilirkisiligin, kamu kurumu niteliginde bir meslek
olarak bir ¢ati altinda toplanmasi; odalarin bir siire sonra,
yargl uzerinde acik ve ortilii etkinliginin glindeme
gelmesi ve giderek bir baski unsuru olmasi da beklen-
melidir. Yargic ve avukatlarin ¢ogunlugundaki kimlik
bunalimi da bu olumsuzlugu giiclendirecektir.

Ozellikle bilirkisiligin yapay olarak meslek durumu-
na getirilmesi; iyi niyetli amacin altinda yeserecek,
akcali beklentinin agirlik kazanmasina neden olacaktir.

GUVENILIR ADAM

Yogun calismalart olan, ekonomik sorunlari ol-
mayan mithendis, hekim, mimar gibi gercekte uzman
olan kisilerin bu odalara katilmasi beklenmemeli;
cogun, akcali beklentileri olan ya da bos vakitlerini
degerlendirmek isteyen
meslek calisanlarinin
katilmas1 giindeme gele-
cektir. Bu durum, isin
niteligi ve yargilama
surelerin uzamas: gibi
bugiin yasanan sorunlari
daha da arttiracaktir.

Tasari, mahkemelerin,
"Bilirkisi OdalarTmn be-
lirleyecegi Tlicret tarifeleri-
ne gore Odeme yapmasi
zorunlulugu getirmektedir.
Upyelerin 6deyecegi giris ve senelik aidatlarin ve goriin-
mez kalemlerin Tlicret tarifelerine yansiyacagr da dogal
olduguna gore; lcretlerin azimsanmayacak diizeyde
yukselecegi de beklenen bir olgudur.

Bir de; teknik bilgi ve saptamalart icermesi gereken
yazanaklarm, simdi oldugu gibi gereksiz ve gorev dist
aciklamalarla sisirilerek sayfalar dolusu yazilmasi duru-
munda tlicret daha yiiksek boyutlara ulasabilecektir.

Sonucta bu yiiksek ticretler, bugilinkii akcali yuikleri
bile kaldirmakta zorlanan hak arayanlara ve de devlete
yanstyacak, pahali yargi olgusu giiclenecektir. Kisinin
emek ve hizmetinin karsiligin1 almast dogaldir; hak ve-
rilmelidir. Yargiclar, glintimiizde, genellikle giivendikleri
ayni kisileri bilirkisi atayarak ticret konusunda bir den-
geleme yapmaktadirlar; aslinda yargilamaya iliskin
kurallarin titizlikle isletilmesi durumunda sakincasi da
olmadig1 kanisindayim.

Yineleyerek soylemeliyim Kij;
bilirkisi kurumu
Kirlenmistir, yozlasmstir.

Bu sorunun ¢6zdmu olmalidir ve
de vardir. Ancak tasari, sorunu
cOzmek bir yana, yeni daha
kapsamli sorunlari
yaratmaya gebedir; bu biline.

MADENCILIK BULTENI

Nitekim, bir Alman yargictan, "giiveniyorsam hep
ayni kisiyi bilirkisi atarim ve Oyle yapiyorum; denetimi
kolay oldugu kadar ekonomik de oluyor" yanitini
almistim.

Kaldi ki, islerin ¢ok cesitliligi ve niteligi gozetil-
diginde adaletli ve uygulanabilir bir ticret tarifesinin ya-
pilmasi da kolay olmayacaktir.

SORUN BiCiMSEL DEGIL

Tasan yasalastiginda; yargic, bilirkisi secimini "Bi-
lirkisi Odasi"nm belirledigi listeden yapacaktir. Bu
bicimsel agirlikhi bir diizendir. "Ozdeki nitelikle ana
sorun ¢oziilmeden" simdi elestirilen durumlart bu bigim-
sel diizenlemenin gidermesi olanaksizdir. Bu nedenle
sorunlar, artarak yine giindemde kalacaktir.

"Bilirkisi Odalan" cesitli mesleklerden gelen Kisiler-
den olusacagindan; agirlik sayitya sahip bir meslek
daliin, ki bunu bu giinden tahmin etmek olanakli, oda

yonetiminde ve kararlarin-
da etkin olmasmin sakin-
calar da diigiiniilmeli.
"Yasanmin hazirlanma-
sinda katkilar1 olan" ya da
"bu tasartyr destekleyen
kisilerin" bir boliimii; mah-
kemelerde agirlikli olarak
hukuki konularda bilirkisi
yaparak yargiclara akil
(fetva) veren ya da bu
diizeni savunan Kisilerdir.
Kimilerinin "tinsel" kimi-
lerinin de "akcal1 getiri" beklentisi olan bu Kisilerin ortak
bir yargisi var: "Yargiclar ve de avukatlar bu igleri bil-
mezler, bu nedenle bilirkisilik kurumu teskilatlanarak
gliclenmeli". Tasan ana sorunlar ¢oziilmeden yiirtirliige
girerse; kisa bir siire sonra bilirkisiligin, yargi gliciiniin
ustiinde bir kurum olmasi kacinilmaz olacaktir.

Kald1 ki; bilirkisilik konusunda, "kamu kurumu
niteliginde var olan meslek odalarinin bilgi birikimi
ve deneyiminden daha kapsamli yararlanmak olanagi
varken yeni ve riskli kurumlar olusturmanin mantik
ve akilla bagdasir yoni var midir" sorusuna da yanit
aranmali.

Yineleyerek sOylemeliyim ki; bilirkisi kurumu kir-
lenmistir, yozlagsmistir. Bu sorunun ¢6ziimi olmalidir
ve de vardir. Ancak tasari, sorunu ¢cozmek bir yana,
yeni daha kapsamli sorunlart yaratmaya gebedir; bu
biline. -
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