KYOTO PROTOKOLU UZERINE

imzalanmasi  konusunda, Tirkiye'nin ta-
kindigi tavir dolayisiyla, uzun siredir tlke
guiindemini mesgul eden Kyoto Protokolu
salt bir protokol olarak ele alip, maddeleri
bazinda veya kiresel 1Isinmaya dair speki-
lasyonlarin varliginda degerlendirmek pek
saglikh olmayabilir. Clinkl s6zi edilen ulus-
lararasi belge, cevre sorunlari ve onun neti-
cesi oldugui ileri siirilen kiiresel 1sinmanin
Urind gibi gériinmenin 6tesinde anlamlar
tasimaktadir. Dolayisiyla, bu kavramlarin
biraz daha derinligine irdelenmesi ve onun
Isiginda kimi saptamalar yapilmasi anlasil-
may!i kolaylastiracaktir.

Varolusundan itibaren, yasam ortamini tes-
kil eden dogayla ic ice olan ve ihtiyaglarini,
diger tim canlilar gibi, dogal kaynaklar-
dan yararlanarak karsilayan insan, karsilkli
etkilesim cercevesinde, doga Uzerindeki
baskisini zaman icinde giderek arttirmistir.
Salt beslenme ve barinmayla bagslayan ihti-
yaclar yelpazesi yasam kalitesinin yiikseltil-
mesi dogrultusunda genislemis, derinles-
mistir. Tarimla gog¢ebelikten yerlesik hayata
gecilerek yasam bicimi, sanayi devrimleriy-
le Giretimin yapisi ve ona bagh olarak tiike-
tim ahskanliklarinin boyutlari degismistir.
Sanayilesmenin dogal kaynak kullanimini
ciddi tahribata donistirmesiyle, dogal
dengedeki bozulmalar g6z ardi edilemez
seviyeye tasinmistir. Bu baglamda, cevre
sorunlari ve kiiresel Isinma gibi kavramlarin
ortaya cikisinda sanayilesmenin 6zel bir ye-
rinin oldugu mutlaktir.

Evrendeki bitiin sistemler daima dengede
kalmayi, dengeye gelmeyi yegler. Fakat, di-
saridan uyarilarak dengeden uzaklasma si-
reci her daim mevcuttur. Midahale durum-
da denge bozulur ve sistem, bir kez daha
dengeye ulasmak icin ¢abalar. Bu gercegin
paralelinde doga, yapisinda meydana ge-
len sinirh tahribatlar ve kirliligi zaman igin-
de giderebilir. Sanayi devrimine degin de,
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blyuk 6l¢lide boyle olmustur. Ancak, s6z
konusu donemle birlikte, ylkiin giderek
fazlalasmasi nedeniyle, dengeye gelme ya
da kendini onarma giderek gliclesmistir.

Bati sanayilesip somirtrken...
Donem, onsekizinci ylzyilin ikinci yarisi;

Bir yandan diinya niifusu hizla artarken, 6te
yandan bati diinyasi, sanat ve bilim alanin-
da attigi dev adimlarin meyvelerini, bilhas-
sa ekonomik alanda toplamaya baslamistir.
Yogun bilimsel c¢alismalarin neticesinde
sanayilesme tempo kazanirken, Uretim bo-
yutlari, gegmiste hi¢c olmadigi oranda bu-
yumekte, toplumsal yapi buyuk bir degisim
gecirmekte, adeta silkelenmektedir. Fiziksel
ve sosyal yonden yeni bir diinya kurulmak-
ta, batida, sanayi sehirleri mantarlar gibi
yukselmektedir. Tabiri caizse, cesitli gerek-
celerle tarim alanlan bosalmakta, insanlar
daha iyi bir yasam umuduyla solugu kent-
lerde almaktadir.

Degerler sistemi koklinden degismekte, ti-
ketim toplumuna gidisin ilk adimlar yiri-
yusten kosuya dontsmektedir. Newton ile
ortaya ¢ikan, dogayl mekanik bir sistemden
ibaret olarak algilama anlayisi, gelip “doga-
daki tim varliklar yalniz insanoglu icindir’,
noktasina dayanmistir. Ancak, insanlk dyle
zannededursun, gidisatin normal ve du-
rumun hi¢ de sanildigi gibi olmadigini ilk
fark eden, bilim adamlandir. Arastirip, bul-
gularini ve neticede nelerle yiz yiize kali-
nacagini kamuoyuna anlatmaya calisirlar.
Londra'da hava kirliligi kaynakli toplu 6lim-
lerin yasandigi 20. ytizyilin ortalarina degin
seslerini kimseye duyuramazlar. Bilimsel
arastirmalarla baslayan c¢evrecilik streci, o
yillardan itibaren tepkisel nitelik kazanip,
68 kusaginin yarattigi olaylarla toplumsal
yapiya donusiir. Dogal olarak, 6zellikle bati
diinyasinda panige neden olur. Stockholm
Konferansina (1972) dek, hatta bir siire daha
panik rizgari siddetli eser. Ama, ardindan
bazi temel ilkeler belirleyip, o eksen parale-




linde politikalar olusturuldugu ve olabildi-
gince uygulamaya kondugu goriildir.

Vahsi kapitalizmin acimasiz ylzini gos-
termeye basladigi birinci sanayilesme do-
nemden itibaren kentli niifusu bir anlam-
da patlamis, kontrolsuz gocle gelen carpik
sehirlesme, hep daha fazlasini Uretmeye
programlanmis sanayilesme ile birlesince,
cevresel acidan, glinimiiz kaos diinyasinin
temelleri atilmistir.

Sonugta; alici ortamlarin kirlilik yakd sinir
degerleri asmis, asiri tiketim dogal kay-
naklarda geri doniilmesi glic tahribatlar
yaratmis, insanlik dahil olmak Uizere canh
yasami olumsuz yonde etkilenmistir. Doga,
lizerine mitemadiyen buyuyerek gelen so-
runlarla bas edemez hale gelmistir.

Pekala, tim bunlarin sorumlusu kimdir?

Meselenin birinci ayagini teskil eden cevre
sorunlarinin bu boyuta ulagsmasinin ana
nedeninin, buglin halen daha sémiri du-
zeninin yogun bicimde sirdiriilmesinde,
her seye ragmen, hicbir beis gérmeyen ge-
lismislerin sectigi ekonomik ve sosyal poli-
tikalar oldugu su gotirmez bir gergektir.

Kiresel 1sinma ne derece gercek bir kav-
ram?

Cevre sorunlarn konusuna bu noktada bir
ara verip, “Kyoto Protokolu” denen belge-
nin altinda yatan gerekge olarak gosterilen
“kiiresel 1Isinma” kavramina gelince;

Kiresel 1Isinma agisindan, slirecin dtesinde,
deginilmesi gereken baska noktalar bulun-
maktadir. Bir sliredir bilimden magazine,
ekonomiden c¢evreye, hukuktan siyasete
dek, hangi konu ele alinirsa alinsin, bir ye-
rinde mutlaka soz kiresel 1sinmaya getiri-
lip dayandinimaktadir. Toplumda &yle bir
izlenim olusmustur ki, diinya Gzerinde do-
gaylailintili ne kadar sorun varsa, misebbi-
bi kiiresel 1sinmadir. Bu konu, istisnasiz her
glin gazetelerde, dergilerde, televizyonlar-
da, radyolarda, internet sitelerinde ve in-
sanlarin sohbetlerinde vazgecilmez mevzu
haline gelmistir.

Aslinda, biraz geriye gidildiginde, kiresel
iklim degisikligine iliskin tartismalarin dnce
soguma, ardindan 1sinma baglaminda, 20.
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yuzyilin ikinci yarisindan itibaren bilimsel
platformlardaki glindemden hemen hig
dismedigi anlasilmaktadir.

Burada ilging olan nedir?

ilging olan; evrenin isleyisi, Mavi gezegeni-
mizin yasi ve bu zaman zarfinda meydana
gelen cografik ve jeolojik olaylarin kap-
sadigi sureler dikkate alindiginda, ortaya
konan iddialarin cizdigi goriinttdir. Daha
70 yil kadar 6nce, 20. ylizyihn ortalarina
dogru, yerkiirenin “kiiresel soguma”ile yiiz
ylze oldugu savunulmaya baslanmistir.
Tedirginlik yaratan “Kiiresel soguma’, tar-
tismalari 1940’'lardan 1970’lerin ortalarina
kadar devam etmistir. Cok gecmeden, asa-
g1 yukari 10 yil sonra da, “Kuiresel 1sinma” fe-
laketi ile karsi karsiya kalindigi 6ne siirltr
olmustur. Bir baska deyisle, topluma aktari-
lanlara gore, son 70 yilin icinde, insanoglu
hem kiiresel sogumanin hem de kiiresel
Isinmanin ikisini birden yasamis olmakta-
dir. Yasi milyarlarca yilla anilan diinya, bu
denli kisa sure zarfinda, birbirine tamamen
zit stireci insanligin 6niine serivermis, fakat
bazi bilim adamlari haricg, hi¢ kimse de ¢I-
kip, “Bu durum biraz tuhaf degil mi?” diye
sorma geregdi duymamistir.

Ozetle giiniimiizde, “kiiresel 1sinma vardir
ve sebebi insanoglunun faaliyetleridir’,
denmektedir ve 6tesi asla sorgulanmamak-
tadir. Oysa burada sorgulanmasi gereken
noktalar oldugu gorilmektedir.

1. Karesel isinma nedir?
2. Esas etmen karbondioksit midir?
3. Gergekten bir kiiresel isinma var midir?

4. Sayet, kiiresel 1sinma varsa, bu olgu ke-
sin olarak insan kaynaklidir denebilir mi?

5. Kiresel i1sinmanin ¢6zimi icin, Kyoto
Protokolu ¢6zim muddir?

6. Kyoto yaklasimi samimi midir, yoksa
koca bir aldatmacadan mi ibarettir?

7. Her seye ragmen imzalamak ne getirir,
ne goturar?

ilk sorudan baslayarak cevap aramak gere-
kirse;

Yerkiireyi cevreleyen atmosferin ylizeye
yakin seviyelerinde ve okyanuslarda orta-




lama sicakligin giderek artmasina “kiiresel
Isinma” deniyor.

Sebebi de sera etkisi.

Ozellikle, genel inanisa gére; insanoglunun
faaliyetleri neticesinde, atmosfere salinan
karbondioksit, metan gibi gazlarin atmos-
ferdeki yogunlugunun artmasi nedeniyle,
glines 1sinlarinin daha fazla tutulmasina
bagh olarak yeryuziinin sicakliginin yik-
selmesidir.

Aslinda sera etkisi, yeryliziinden yasamla-
rini idame ettiren canhlar icin hayati 6nem
tastyan, dogal bir olaydir.

Neden mi?

Bilindigi Uzere, bliylik enerji kaynadi olan
glinesten gelenisinlar diinya iklimini etkiler
ve de yeryUzlni isitir. Fakat yerkabugun-
dan yansima nedeniyle, enerji uzaya geri
doner. Stirekli s6zU edilen ve tabii olarak at-
mosferde bulunan sera gazlar vasitasiyla,
enerjinin bir kismi hapsedilir. Bu dogal sera
etkisidir. Eger, olmasaydi, atmosfer sicakligi
Oyle diistik olurdu ki, canli yasami miimkiin
olmazdi.

Burada, 6nemli bir ayrintinin altini kalin giz-
gilerle cizmek gerekir. Karbondioksit de sera
gazlarindan biri olmasina karsin, atmosfe-
rin su buhari icerigi karbondioksit icerigine
kiyasla ¢cok daha yuksektir. Atmosferdeki su
buhari miktarindaki artis karbondioksit ar-
tisindan fazladir (yaklasik 16 kat). Su buhari
karbondioksite oranla daha gliclii bir sera
gazidir. Ustelik, insanoglu atmosfere sali-
nan karbondioksitin yalnizca %5 kadarin-
dan sorumludur.

Netice olarak, kiresel 1sinma acisindan,
su buharn karbondioksitten daha buyuk
oneme sahiptir. Buna karsin, ne hikmetse,
surekli karbondioksit 6n plana ¢ikarilmak-
tadir.

Ya kiresel isinmanin gercekligi?

Jeoloji tarihine bakildiginda; buzul ¢aglari-
na iliskin teorilere gore, diinya son 2.7 mil-
yar icinde en az 4 kez buzul déneminden
gecmistir. Bazilar, son buzul ¢aginin 10
000 yi1l 6nce tamamlandigini one sirerken,
Gronland ve Kutuplardaki buzullar dikkate
alarak, heniiz bu buzul caginin bitmedigini
disunenler de bulunmaktadir. Dolayisiyla,
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buzul caglan arasinda sicak dénemler ya-
sanmasi gayet normal addedilmektedir. Bu
baglamda, halen, buzullararasi bir donem-
den gecildigi ve 1Isinmanin dogal oldugu da
dile getirilmektedir. Diger bir ifadeyle, orta-
lama sicakliklar bazi dénemlerde artis, ba-
zen de azalma gOsterebilmektedir. Benzer
bicimde, 1940 ile 1975 yillarini kapsayan
sUrecte, ortalama sicakliklarin duslis gos-
termesi ve kimilerinin bu dénemi kdiresel
sogumanin basladigi seklinde yorumlama-
si ornek olarak verilebilir.

Simdi ise, tam tersi bir goriis glindemi mes-
gul etmektedir.

Ne denilebilir ki?

Burada, Uzerinde 6nemle durulmasi gere-
ken asil konu, kiiresel iklim degisikligi oldu-
gunu ve insan etkisinin yadsinamayacagdini
ileri stiren diisiincenin tutarliligina ve bilim-
sel dayanaklarina karsi olan stiphelerdir.

Bilimsellik deneysel kontrol gerektirir. ..

Acik bir sistem olmasi nedeniyle, bazi de-
giskenleri kontrol altinda tutulamayan ve
bu bakimdan laboratuar niteligi tasimayan
atmosferdeki bir cok olayin deneysel kont-
rol olmaksizin, yalnizca sinirh istatistiksel
verilere dayanarak aciklanmasi, bilimsel
acidan sakincali goriilmektedir.

Ayrica, her ne kadar, klresel iIsinmanin so-
rumlusu olarak sera etkisi gOsteriliyorsa
da, oyle anlasiliyor ki, aslinda g6zden ka-
cirilmamasi lazim gelen sayisiz parametre
vardir. Her seyden 6nce, yeryiziinde insa-
noglu yokken de iklimlerin degistigi bilim-
sel bir hakikattir. Bunun disinda, glinesteki
patlamalar, diinyanin manyetik alanindaki
degisimler, volkanik faaliyetler, okyanus-
lardaki alglerin genetik yapilarindaki farkli-
lagsmalar kiresel 1sinmada etkili olabilecek
faktorlerden sadece birkaci olarak kabul
edilmektedir.

Kiresel 1sinma olayinin insana baglanma-
sina karsi ¢ikan bilim adamlarinin, genel
olarak ifade ettigi noktalardan bir digeri
de, iklim degisiminin bir tek faktoriin sebep
olabileceginden ¢ok daha karmasik oldu-
gudur.

Hdlasa, “kiiresel 1sinma bir gercektir ve se-




bebi de insanogludur” demek, mevcut bil-
giler 1s1ginda fazla iddialidir. Ama, kiresel
Isinma varsa, birilerinin 6ne strdigi gibi,
ana nedeni de daha ¢ok insanoglunun
enerji tuketimine ve diger faaliyetlerine
bagli karbondioksit emisyonu ise, sucluyu
arayan bakislarin yine, dncelikle bati diin-
yasina donmesi en dogrusudur.

Kyoto yolunda...

Tartismanin temelini teskil eden “Kyoto
Protokolu” bu irdelemenin ardindan artik
daha net olarak ele alinabilir.

Surec;

Soguma iddialari neredeyse bittikten yak-
lasik bir 10 yil sonra, bu kez kiresel 1sin-
manin varligi ortaya atilmistir. izleyen do-
nemde, 6nce, 1988'de, BM onciliiginde
“Hikimetlerarasi iklim Degisikligi Paneli”
olusturulmustur. Rio Zirvesi'nde de, iklim
degisikligine neden oldugu belirtilen sera
gazlarinin azaltilmasina yonelik dnlemler
alinmasi glindeme getirilmistir. Ardindan,
“Iklim Degisikligi Cerceve Sézlesmesi” ha-
zirlanip imzaya aciimistir. Japonya’nin Kyo-
to kentinde, 1997'de, “Ill. Taraflar Konferan-
s1” diizenlenmis ve (nli “Kyoto Protokolu”
ortaya ¢ikmistir.

Neleri icerir bu Protokol?

Sera gazi emisyonlarinin azaltilmasina dair
yukumlualikler ve uygulanabilecek meka-
nizmalar bu metnin esasini teskil eder. iki
tane de hedef konmustur. Hedeflerin bi-
rincisi, 2000 yilina kadar toplam sera gazi
emisyonlarini 1990 seviyesine ve ikincisi
de, 2008-2012 yili doneminde, 1990 sevi-
yesinin %5 altina indirmektir. Yalniz bir sart
eklenmistir. Protokoliin ylrirlige girebil-
mesi icin, onaylayan Ulkelerin 1990'daki
emisyonlarinin diinyadaki toplam emisyo-
nun %55'ini bulmasi gerekmektedir. Ne var
ki, basta G8 Ulkeleri olmak lzere gelismis-
ler, aralarinda bir tirli anlasamadiklarin-
dan, Protokol'un yururlige girmesi 2005'i
bulmustur.

Protokol yillarca, hep ilgi odagi olmustur.
Lakin bugilin bu rakamlarin pek anlamli ol-
madigi, ¢linkl sera gazi emisyon azaltimi-
nin 2030'a kadar %60, 2050'ye kadar %80-
95 olmasi gerektigi ifade edilmektedir.
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Oyleyse, nicin Protokolun bu denli {izerin-
de duruldugu merak konusudur?

Soylenenlere gore, O'nu 6nemli kilan, iklim
degisikligini nleme adina atilan ilk biyuk
adim olmasidir.

Kirleten mi 6der, yiku paylasmak mi ada-
letlidir?

Sera gazi emisyonunu kimler azaltacaktir?
imza koyan herkes aslinda.

Simdi burada, akla bazi sorular geliyor.
Sera gazlari hangileridir?

Su buhari, karbondioksit, azotdioksit, hid-
roflorokarbon, perflorokarbon ve silfir
hekzaflorid kiresel isinmaya sebep oldugu
disunulen sera gazlaridir. Sahimlarinin se-
bebi ise, agirlikli olarak sanayilesme, yapi-
lagsma, ulasim ve enerji basta olmak Uzere
cesitli alanlarindaki faaliyetlerdir.

Pekiyi, bu isin sorumlular kimlerdir?

Cevabin, ¢evre sorunlarinin sorumlular ile
ayni oldugunu sdéylemek herhalde yanlis
olmaz. Onlar, sanayi devrimiyle birlikte
sanayilesen ve digerlerine nazaran biyuk
bir gli¢ Ustlinligu saglayan, somir yoluy-
la halklari bugtinki 30-40 000 USS'lik gelir
seviyesilerine ulasan, maatteessuf doymak
nedir bilmeyen, sémurindln yeni araci ser-
best piyasa ekonomisini de mucizevi ¢6-
zim diye digerlerinin 6nline zorla siiren
gelismislerdir. Aralarindaki ABD, AB Ulkele-
ri, Japonya, Rusya, Kanada gibileri baslica-
laridir. Halen daha atmosferi asil kirletenler
de bunlardir. Bunun boyle oldugunu da
rakamlar (uluslararasi istatistiksel veriler)
sOylemektedir.

Pekala, Protokol’un iceriginde neler yer ali-
yor? Protokol okundugunda ilging tespit-
ler yapmanin mimkin oldugu anlasiliyor.
Hatirlanacaktir, dnceleri, cok degil 30-35 yil
evvelinde, ¢cevre alaninda “kirleten éder” il-
kesi esastl. Her nedense, bugiin onun yeri-
ni yikin paylasimi”ilkesi almis goriintiyor.

Emisyonlari azaltma hedefiyle yola cikilip,
kaleme alinan Kyoto Protokulu'nda, ne hik-
metse bazi mekanizmalar gelistirip, dikkat
cekici birkag¢ maddede metnin icine yerles-
tirilmisler. iste onlar;




Ortak YirUtme Mekanizmasi (6. Madde):
Emisyon hedefi belirlemis bir tilke, emisyon
hedefi belirlemis diger bir ilkede, emisyon
azalticl projelere yatirnm yaparsa, emisyon
azaltma kredisi kazanir (!) ve kazanilan bu
krediler toplam hedeften disulir.

Temiz Kalkinma Mekanizmasi (12. Madde):
Emisyon hedefi belirlemis bir tilke, emisyon
hedefi belirlememis az gelismis bir lke ile
isbirligine giderek, o tlkede sera gazi emis-
yonlarini azaltmaya yonelik projeler yapar-
sa, “Sertifikalandinlimis Emisyon Azaltma
Kredisi kazanir () ve toplam hedeften di-
saldr.

Emisyon Ticareti Mekanizmasi (17. Madde):
Emisyon hedefi belirlemis Ulkeler taahht
ettikleri indirimi tutturmak icin, ilave olarak
kendi aralarinda emisyon ticareti (!) yapa-
bilir. S6z konusu madde uyarinca, sera gazi
emisyonunu belirlenen hedeften daha da
fazla miktarda azaltan bir Ulke, gercekles-
tirmis oldugu bu ek indirimi, baska bir taraf
Ulkeye satabilir.

Emisyon ticaretinde olasi alicilar ABD, AB
Ulkeleri ve Japonya, saticilar ise bazi eski
Dogu Bloku lkeleri olacak gortintyor. AB
Emisyon Ticaret Sistemi (EU ETS) 1 Ocak
2005 tarihi itibariyle de kurulmus durum-
dadur.

Bu maddelerin ve kurulan ticari sistemin
anlami nedir?

Anlam gayet aciktir. “Biz dlinyay tarGmar
ettik, kirlettik, yasanmaz hale getirdik ve
gercek o ki, gelecegini kararttik. Bir siire
daha kirletip tahrip etmeye devam etmek
zorundayiz. Simdi, gelin beraber temizleye-
lim” demektedirler. Daha dogrusu, “Siz kal-
kinmanizdan taviz vererek temizleyin, biz
size destek olalim” demeye getirmektedir-
ler. Ozii ise, “Biz sémiirmeye devam edelim,
siz sesinizi ¢ikarmayin, elinizdekilerle yeti-
nin” anlamina gelmektedir.

Bu talep normal mi, mantikh mi, kabul edi-
lebilir mi?

Bu mekanizmalari okuduktan sonra halg,
“Gelismisler iyi niyet icinde diinyanin ge-
lecegini kurtarmaya calisiyorlar, Protokol
atilmis 6nemli bir adimdir” diye diistinmek
mUamkin maddr?
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Turkiye'nin imzasi...

Turkiye basindan itibaren sera gazi emis-
yonlarinin azaltilmasi diistincesine olumlu
bakmasina karsin, kendince hakli bazi ce-
kincelerinden dolayi, Kyoto Protokolunu
henliz imzalamamistir. Cekincenin temel
kaynagi, bir OECD Ulkesi olmasi gerekgesiy-
le, Turkiye'nin, asil ylikimluligu Gstlenecek
goriinen (gercekte kagit Uzerinde) diger
Ulkelerle birlikte Ek-1'de yer almasidir. Oysa,
gelismislik diizeyi daha yukarida olan kimi
AB ulkelerinin strim arttirma hakkina sa-
hiptir ve bu durum kabul edilemez derece-
de adaletsiz bir ortam yaratmaktadir.

Ancak, Turkiye'nin imzalamasi i¢in bilhassa
icerdeki bazi cevrelerden yogun baski uzun
bir stiredir devam etmektedir. Gerekce ola-
rak, duyarlilik gostermek gerektigi, 2012
sonrasinda masada yer alabilmenin ve s6z
hakkina sahip olabilmenin 6nemli oldugu,
aksi taktirde Tirkiye'nin yalnizliga itilecegi
belirtiimekte ve nihayet, AB’ye lyeligin ha-
yal olacagi vurgulanmaktadir.

Ayrica, Protokol’'un somut yaptirimi olmadi-
g1, ifade edilen mali yukiin abartildigi ifade
edilmektedir. S6ziin 6zi, “imzalayalim ama
yukimliluklerimizi yerine getirme hususu-
nu dert etmemiz gerekli degil” denmekte-
dir.

Bu yaklasimin ciddiyetten uzak oldugu
ayan beyan ortadadir.

Kirleten kim?

imzanin getireceklerine gecmeden énce;
ilk anda akla gelebilecek birkag soruyla baz
saptamalar yapmak gerekir.

Turkiye sanayilesmesini tamamlamis, yer-
kirenin kirletiimesine ve tahribine gelismis
Ulkeler diizeyinde etki yapmis bir Glke mi-
dir?

Dogayi koruma adina bu Ulkeler seviyesin-
de harcama glicline sahip midir?

Bir emperyalist oldugu iddia edilebilir mi?
Bunlara ve paralelindeki sorulara cevap ola-
rak, herhalde “Evet” denemez.

Su stirim konusuna gelince;

Turkiye sanayilesiyor mu? Buna kolayca
olumlu cevap verilemezse de, kerhen “Evet”




biciminde yanit verilebilir.

Emisyon artisi s6z konusu mudur?

Evet. Ama bunu saglkh gorebilmek icin
mukayese gerekir.

Mesela, kisi basina emisyon degerlerine
bakilabilir. ABD 15 tonun Uzerinde, AB
tlkeleri 9 ton, OECD ortalamasi 11.1 ton
(Turkiye bir OECD (lkesi ve burada orta-
lamayi dusiren etkisi s6z konusu), Diinya
ortalamasi 4.0 ton ve Tirkiye 3.4 tondur.
ABD toplam yillik emisyonun tek basina
%25'inden, Cin %13.6'sindan sorumludur.
Bir kliciik ayrinti daha; tekrar ama 6nemli,
milli gelirleri Tlrkiye'ye oranla epeyce yuk-
sek olan kimi AB Uyesi Uilkelere siriim arttir-
ma hakki taninmis durumdadir. ispanya'ya
%15, Portekiz'e %25 ve Yunanistana %25
civarinda siriim arttirma hakki taninmis-
tir. Bunun, tartismaya mahal birakmayacak
nitelikte, yaman bir celiski oldugu agik bir
gergektir.

imzalanirsa ne olur? Tirkiye'nin karsi kar-
stya kalacagr yuktmlilikler nasil sonuglar
dogurabilir?

Bu mesele hakkinda, tim elestirilere karsin
en ciddi calismanin DPT tarafindan, degisik
bircok kurumdan uzmanlarin katihmiyla
yapildigi bilinmektedir.

Ortaya cikan rapora gore;

Sera gazi suriimlerine neden olan sektorler;
enerji, insaat, ulasim, sanayi (demir-celik,
kimya, cimento, sair metal Uretimi gibi),
hayvancilik ve tarim olarak siralanmaktadir.
Dolayisiyla, bu sektorler basta olmak lizere,
hemen her sahada cesitli dnlemler alinma-
st gerekmektedir.

Ne gibi mi?

Enerji tasarrufuna gidilmesi, karbon ver-
gisi uygulanmasi, santrallarda filtreleme
sistemleri kurulmasi, yenilenebilir enerji
kaynaklarina yonelinmesi ve dogalgazin
yayginlastiriimasi ilk akla gelen 6neriler
olarak belirtiimektedir. Liste cok daha uzun
da olabilir.

Ancak, katlanilacak mali portreden evvel,
kimi sorunlarin da halledilmesi sart goriin-
mektedir.
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Verilere iliskin sorunlar; Henliz sera gazla-
r salimlari agisindan mevcut durumu tam
olarak yansitacak yeterli veri (0zellikle ulas-
tirma, sanayi, konut-ticaret ve tarim sek-
térlerine iliskin olanlara) yoktur. izleme ve
raporlama sistemi istenen diizeyde olustu-
rulamamistir.

Modellemeye iliskin sorunlar; Ulusal enerji
ve ekonomik sistemi ayrintili olarak ben-
zestiren, sera gazi salimlarini hesaplayan
ve salimlarn sinirlandirmanin tlke ekono-
misine getirecegi yiikli ortaya koyabilecek
sekilde enerji-ekonomi-cevre {icllstiniin
karsilikh etkilesimlerini ayrintili bir bicimde
modelleyen bir model gelistirilememistir.

Teknolojiye iliskin sorunlar; Yeni teknoloji
gelistirme, teknoloji transferi, teknolojiyi
uygulama, teknoloji maliyetini karsilama
mutlaka ¢6zimlenmesi gereken sikintilar-
dir.

Ayrica bunlara, sistematik gézlem ve aras-
tirmalara iliskin sorunlar ile egitim, 6gretim
ve halkin bilin¢lendirilmesine iliskin sorun-
lar da ilave edilebilir.

Ya, imzanin mali portresi ne kadar?

DPT'nin farkli senaryolar bazinda yapti-
g1 hesaplamalar, muizakere edilmeden
imza atilmasi durumunda ortaya c¢ikacak
maliyetin GSYiH'nin en az yiizde 10’uyla en
fazla 37'si (40 ila 148 milyar dolar) arasinda
degisecegini gostermektedir.

Netice itibariyle; buglin diinya gercekten
de kiiresel isinmaya bagli bir iklim degisik-
ligi sorunu ile karsi karslya kalmissa, sera
etkisi yarattigi iddia edilen gazlara bakarak
sebebin belki, sanayilesme ve asiri tiketim
oldugu soylenebilir. Sorumlu aranacak sa,
ki aranmalidir, son 250 yilda diinyayi biiylik
caph degisime ugratip, akil almaz bir hirsla
digerlerini sdmiiren ve sémuirmeye devam
edenlere bakmak gerekir. Buglin halen
daha dogayi kirleten ve tahrip edenler ayni
odaklardir. imzalamaktan yana tavir koyan-
lar, kendilerine, “Kirleten oder” ilkesinin,
neden yerini “ylikiin paylasimi” ilkesine bi-
raktigini sormalidir. Buna ragmen, gelismis-
lerin samimi olmalari kayit ve sarti altinda,
“Bu diinyanin ve dolayisiyla, tim insanligin
sorunudur. O halde, desteklenmelidirler”




seklinde bir gorus saygin bir yaklasimdir.

Gelismislere buytk sorumluluklar yiikleyen
“Surdurilebilir kalkinma” kavraminin orta-
ya atilisindan itibaren 20 yili askin bir stire
gecmistir. Aclikla bogusan kitlelerle, doga-
nin kaymadini yiyenler arasindaki farklar
acisindan ne degismistir? Samimiyetle yer
yuzlinlin sorunlarina egildiklerine dair bir
belirti yoktur. Fakat, aksini ispat edecek sa-
yisiz kanit herkesin gozi 6nlinde her glin
yasanmaktadir.

Ornek mi?

Enerji kaynaklari ve su gibi iki elzem mese-
lelerin bedelini kimler 6demektedir? Simdi-
lerde, iletisimi silaha donustlrenler, klasik
savaslar bir yana biraktigi dasinalenler,
halen Orta Doguda, Kafkasyada, Gliney
Asya'da ve sinirli da olsa Balkanlar'da ne
gibi islerle mesguldurler?

Turkiye acisindan yUki tasimak kolay mi,
dogrusu mu?

Emisyon azaltmak icin yapilabilecekler ne-
lerdir? Oneriler var.

Enerji tasarrufu, karbon vergisi (Kim 6deye-
cek? Sanayici mi?), filtreleme, yenilenebilir
enerji kaynaklarina yonelme, dogalgazin
yayginlastirlmasi  bunlardan bazlandir.
Ozellikle dogalgaz 6nerisinin nelere mal
olabilecegi disiinmeye deger goriinmek-
tedir.

Ulke, halihazirda, enerjide %70’lerin (izerin-
de disa bagimli haldedir. Ustelik bu oranda
artis egilimi gdzlenmektedir. Enerji uzman-
larinin gelecege iliskin kara tablolar ¢izdigi
bilinmektedir.

Milletin %30°u achk sinirinda yasamakta, is-
siz sayisi dogru dirlst raporlanamamakta,
kayit disilik ¢ozimlenememekte, milli gelir
yerinde (kalem oynatmayinca) saymakta,
Ulke girtlagina kadar borg icinde debelen-
mekte (son rakam 500 milyar US$ olarak
verilmekte), egitim, givenlik gibi sayisiz
sorun kimsenin kafasini kaldirmasina izin
vermemektedir.

Uluslararasi yalnizlik mi?

AB ile miizakerelerin icerigi (girildiginde ne
olacaksa?), ABD iliskileri, Kibris, Ermeni me-
selesi ve terdr uluslararasi sorunlar yuma-
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gindaki maddelerden yalnizca birkagidir.
Hangisinde birileri Tlrkiye'nin yanindadir
da yalniz degildir?

Masada s6z hakki mi?

Bunuirdelemekicin son 60 yilinTurkiye'sinin
uluslararasi platformlarda yasadiklarinin
neler olduguna bakmak yeterlidir.

Gergekleri gérmek icin gereken sorular;

Yasi milyarlarca yilla anilan diinya, bu denli
kisa siire zarfinda, birbirine tamamen zit iki
sureci, hesapta, insanligin énline seriyor.
Hi¢ kimse de c¢ikip, “Bu durum biraz tuhaf
degil mi?” diye sormuyor.

Evrensel degisimin oldugu bir gercek, ama
kiiresel sogumadan (!) 1sinmaya (!) gegiste
gerceklesme hizini garipsemiyor musu-
nuz?

Ne oldu da Mavi kiremiz sogurken, birden
Isinmaya basladi, merak etmiyor musunuz?

Her tiirden degisimin insana endekslenme-
sini sorgulamaya deger bulmuyor musu-
nuz?

Kimse, “cevre sorunu yasanmiyor” demiyor,
ama siz cevre konusundaki tartismalarin
artik sirazesinden c¢iktigini  distinmuiyor
musunuz?

Gelismislerin, sanayilesme hamlelerini bu-
yuk 6lctide tamamlayip bilgi toplumu asa-
masina gelmelerinin ardindan, her firsatta
digerlerine cevre politikalar alaninda da-
yatmalar uygulamasina siipheyle yaklasmi-
yor musunuz? Nimetlerden yararlanirken
ayri gayr, lakin bedel 6demeye sira gelince
hep beraber, bu ne menem bir istir diye di-
sinmuyor musunuz?.

ABD ve Cin gibi iki dev Ulkenin imzaya
yansamamasinin altinda yatan gerekgeleri
irdelemeyi gereksiz olarak mi degerlendiri-
yorsunuz?

Tuzumuz kuru, bize dokunmaz diyorsak,
sorun yok. Atalim imzayi olsun bitsin.

Ya da, imzalamadan masaya oturup, baz
haklari elde edecek miizakerelere girisebili-
riz. Daha iyi olmaz mi? imzalamak kolay da,
geri doniisi yok ¢linkd.




