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Tasar, dinyada benzeri olmayan bir cati Uzerine
kurulunca Uzerinde calisiimasi, konsensus saglan-
mas! zor oluyor. Dinyadaki diger yasalarda hig
olmayan veya c¢ok az rastlanan hususlar;

TASNIF: Sicakliga veya entalpiye gore bir tasnif
yok. En disik sicakliktaki bir jeotermal kaynakla,
ileride rahathkla glindeme gelebilecek, derinlik-
lerdeki kizgin kuru kaya projelerinde rastlanabile-
cek 500°C sicaklik degerleri ayni yasada ele alin-
mistir. Kizgin  kuru kayadan tanimlarda bahse-
dildikten sonra unutuluyor. Ancak yerin 10 km
derinliginde, mevcut petrol ve dogal gaz rezerv-
lerinin 50000 kati 1s1 enerijisi oldugu belirtilmekte-
dir (USGS 1994). Bu konu gelecekte cok gun-
demde olacaktir.

Dunyadaki diger yasalarda g0ze carpan baska bir

hususta, su, madenler ve enerji kaynaklarinin
genelde birbirinden aynidididir. Mineralli sular ise
jeotermal yasalarda hic yer almamaktadir.

ENTEGRE KULLANIM: ilk énce kulaga hos gelen

bir terim, ancak baska

yasalar incelendiginde bdyle

bir kullanimin olmadigr goéralu-

yor. Herhalde pratik olmadigi ve zor-

luklarnt nedeniyle uygulanmadigi anla-

siliyor. Tam tersine bir sahada birden fazla
kullanici varsa, birlesme talebi halinde
devletin birlestirme ve kooperatiflesmeye
onculuk yapmasina ydnelik maddeler yer
almaktadir.

Entegre kullanim nedeniyle kullanim hakki, kaptaj,
kritik debi (emniyetli verim), etkilesim alani (bloke
alan), isletme hakki gibi zorlama tanimlar getirili-
yor, (Etkilesim alani ve kritik debiye itirazlar séz
konusu olunca tanimin sadece bashgi degistirilmis
icerigine dokunulmamistir). Oysa, isletme projesi
incelenerek verilecek isletme ruhsatinda sahanin
sinirlant ve yapilacak igler daha bastan Dbelli
olmalidir. Ruhsat sahibine daha sonra, projesine
gbre dusik kapasitede calistigi ve sahanin aslinda
daha buylk oldugu, bu nedenle kapasiteyi kendisi
arttirmazsa ruhsat alaninda bagka kullanicilara
isletme hakki verilecegini bildirmek madde 5 ile
celigkilidir. Ornegin bu durumda bitiin sahalar
kizgin kuru kayalara adaydir.

ICEVRE: Dinyada ki tim yeni yasalarda ve
yasa degisikliklerinde, cevre O6ne g¢ikmaya
baglamistir, isletme safhasinin hepsinde,
arama safhasinda cogunda CED var. Bizim
tasarimizda ise bunun vyerine koruma
alanlarn etudu getiriliyor. Neden dinyanin
gittigi yolu takip etmiyoruz? Cevreyle ilgili
i sonradan c¢ikabilecek sorunlar Onceden
gobrmeye calisip ¢c6zum planlamak sarttir.
Cevreye karsi hamasetle degil, bilimsel
calismalarla yaklasiimalidir. MTA'daki top-
lantida katiimcilarin  neredeyse hicbiri
universitede cevre dersi almamigtir. Ancak
ortaya c¢ikan bu disiplinle birlikte calis-
mamiz gereklidir. Cogu zaman catisma kultiru
nedeniyle ¢cbzim bulamiyoruz. Koruma alani ett-
lerinde sistemin korunmasi, israfin ve cevre Kirli-
liginin Onlenmesi gibi genel cumleler vardir. Bu
konulara yonetmeliklerde de detayh yer verilmezse
denetim yok denecek kadar az olacaktir. Oysa
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jeotermal alanlarda, sondajli arama faaliyetlerinde
yogun kirlilik yasanmaktadir. Ayrica reenjeksiyon,
desarj, kuyu terki, saha terki denetime tabi
olmaldir. Sondaj ve {retim izni, borulama ve
cimentolama, test ve dlcumler enjeksiyon plani gibi
hususlara yer verilmelidir. Faaliyetlerin kisitlandig
yerler bir cok yasada Dbelirtiimektedir. Ornegin
cevredeki bina, okul, kilise, hastane, karayolu,
demiryolu v.s gibi yerlere ancak belli mesafede yak-
lasabilmektedir. Bu tasariya gobre ise bir evin
duvarmin dibine 50 yil isletilebilecek kuyu
acilabilir (Ulkemizde Ornekleri goktur).

MTA: MIGEM adina agkga denetim
yapacagi madde 21'de belirtiimektedir.
Hem arama safhasinda hem de isletme
safhasinda etkin olarak rol almaktadir.
Ayni zamanda da istedigi sahaya ruhsata
bakiimaksizin girebilmektedir. Bu sekilde
calisan baska MTA benzeri Kkurulus
dinyada yoktur. MTA'min hem arama
yapip hem de arayanlari denetlemesi, ko-
ruma alanlar etudd ile bir daha denet- §§
lemesi ¢ok ilging. MTA sadece denetim

isini yapip faaliyetlerden cekilirse hicbir iti-
razla karsilasiimaz.

MTA ruhsatsiz baskalarinin sahalarindaki faa-
liyetleri sirasinda:

1. Gelecekte haksiz rekabete neden olabilir mi?

2. ilave rezerv igin hak ettigi buluculuk hakki yap-
g1 calismalan karsilayacak mi?

3. Bagkasinin igletme sahasinda olasi bir olumsuz
etkilesimde, Ornegin suyunun kesilmesinde, yar-
giya intikal edebilecek bir oturumda hem kendini
yargilayacak hem de savunacak konumda olmasi
normal mi? (Bursa Cekirge buna drnektir)

4. Arama yaparken ayni rezervuarda ayni ¢zelliklerde
bir kuyu agmasi durumunda ilave rezerv sdz konusu
olmayacag! icin buluculuk hakki bile alamayacaktir
(Aydin Salavath buna 6rnektir). Ruhsat sahibine beda-
va mi verilecek? Cimentolanarak kuyunun terk edil-
mesi halinde ise ekonomiye yazik olmayacak mi?

5. Kuyuda higbir dretim
olmayabilir ancak cok iyi bir
reenjeksiyon kuyusu olabilir. Saha
sahibine zorla mi satilacak, yoksa
yine terk mi edilecek?

buldu buna
bir madencilik hoi

6. "MTA vyer alti
hizmet etti

kaynagini
denilmesi”

tumlamasini Ortbas etmekten bagka bir jge
yaramaz.

7. Bu sekilde calisan MTA benzeri bir kurulus
diinyada yoktur. Ulkemizde de yoktur. Ornegin

petrol yasasina gére TPAO, SHELLin sahasina
ruhsatsiz girip calismasi disinilmez bile. BRGM
ve USGS gibi kuruluglarin bu sekilde bagkalarinin
sahalarinda galismalan ancak joint-venture gibi
ortakliklarla olabilmektedir.

8. Koruma alan etitlerini ruhsat sahibi kendi
yaparsa MTA'dan olur almasi s6z konusu. Ama
MTA 'ya yaptirdiysa MTA kendi raporunu kendisi
onayliyor konumuna geliyor.

9. MTA butin raporlan hazirlayabilecek veya
goris olusturabilecek sayida ve yeterlilikte kad-
roya sahip mi?

Tasan bu sekilde yasalasirsa AB 'ye uyumlu olma-
yacak ve muhtemelen tarama siresinde degisik-
likler yapilmasi gereken listede yer alacaktir.
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